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MINISTERIO
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UNIDAD CENTRALIZADA DE ADQUISICIONES
RESOLUCION N° 48/015 Expte. N° 1059/2014
Montevideo, 7 de mayo de 2015
VISTOS: Los recursos de revocacion y jerdrguico interpuestos por Valuar S.R.L. contra la
Resolucion N° 24/014 de fecha é de marzo de 2014, que dispuso la adjudicacién del Liamado N°
33/2012 “Suministro de Material Médico Quirdrgico”.
RESULTANDO: 1) gque mediante Resolucion N° 34/014 de fecha 31 de marzo de 2014 se dlispuso

levantar el efecto suspensivo acaecido por la interposicion de los referidos recursos
administrativos, al amparo del articulo 73 del Tocaf.

i) que la recurrente manifiesta que, en su calidad de representante de Internacional
Farmacéutica S.A. {Suturas Atramat México), comparecio en el Liamado en cuestion ofertando
sus diferentes productos, indicando que, al tomar conocimiento del informe de
preadjudicacién elaborado por la Comision Asesora Técnica [CAT), advirtid que dicha

Comision y sus integrantes habian incurrido en una setie de errores de apreciacion tendientes a

descalificar sus productos.

g Iy que agrega que 1o informado por la CAT en acta de fecha 18 de marzo, al analizar
sus observaciones a la preadjudicacion, carece de antecedentes que respalden su opinion y

B contradice la opinidn calificada de prestigiosos profesionales.

IV} que manifiesia asimismo que no existen denuncias ni demérito en el mercado local
que permitan dar sustento a los supuestos motivos que han llevado a los integrantes de la CAT
a descartar su oferta, careciendo dicho informe de sustento técnico y practico en la mafteriq,

lo que provoca un error en la motivacién del acto que implicd la descalificacién de sus

productos.

V) que con fecha 31 de diciembre de 2013 y ante el cuestionamiento realizado
respecto de los infegrantes de la CAT, esta Direccion Ejecutiva la convocd nuevamente,
solicitando la participacién de o menos fres especialistas en la materia, a efectos de

reconsiderar la calificacién de los productos oferiados por Valuar S.R.L.

Vl) que en oportunidad de la ampliacién de la fundamentacion de los recursos

administrativos, Valuar S.R.L. alega que durante el transcurso del proceso licitatorio se agrega
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un informe meédico cuesticnando la sutura redlizada a partir de un procedimiento realizado en
el ano 2012, dande cuenta que el Centro involucrado - Hospital Folicial - no dio avise ni al

proveedor ni a la Autoridad Sanitaria, lo cual imposibilitéd realizar la investigacion y andlisis del

caso, agregando certificacion contable que da cuenta que el Hospital en cuestion dejé de
adquirir las suturas en el ano 2009, no pudiendo establecerse la vigencia del producto v sus
condiciones de almacenamiento, lo que pudo desnaturalizar el producto v con ello alterar su

performance.

CONSIDERANDO: 1) que la Clausula 9 “Factores de Evaluacion” del Pliego de Condiciones
Particulares, Documento A, establece que a los efectos de la calificacidon y adjudicacion de las
ofertas, la Comision Asesora de Adjudicaciones redlizard su propuesta en base al cumplimiento
de lo empresa con la presentacion de los documentos y requisitos solicitados en el Pliego.,

precio, razones médicas, terapéuticas, técnicas y/o de posologia, entre otras, debidamente

fundamentadas.

M} que en fecha é de noviembre de 2013, en oportunidad de la evacuacion de vista de
la preadjudicacion, Valuar S.R.L. presentd una serie observaciones respecto de diversos items,
las que fueron andalizadas por la CAT actuante en fecha 18 de noviembre de 2013, Ia que se
expidié informando que el andiisis de los productos en cuestion se realizd sobre las mueasiras
presentadas, en base a la experiencia técnica de sus integrantes y « las notas agregadas por
los cirvjanes para el estudio de ese tipo de suturas, ratificdndose en consecuencia el dictarmen

inicialmente efectuado.

ll} que los integrantes de la CAT son representantes de los Organismos adguirentes,
quienes no fueron cuestionados oporfunamente por su idoneidad profesional v, a su vez,
consultaron a los Deparfamentos de Cirugia de distintos Centros Hospitalarios, los gue
‘apor’rqron sUs opiniones sobre la calidad de los productos en cuestion, las gue constan en el

Expediente,

IV} que en fecha 13 de enero de 2014 y en oportunidad de lo convocatoria efectuada
por esta Direccidon Ejecutiva, la CAT dictamina que la evidencia practlica en el uso de los
materiales marca Atramat ha demostrado a lo largo de los afios v en manos de la gran

mayoria de los cirvjanos de diférentes especialidades quirdrgicas v de varios Centros
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parficipantes del Liamado, riesgos y dificultades que tornan con gran frecuencia los actos
quirdrgicos en inseguros al no generarse €n su uso la confianza en esos maieriales, exponiendo

asi a los pacientes a eventuales riesgos graves.

V) que, consultado el Ministerio de salud POblica, el Departamento de Evaluacion de
Tecnologia informa en fecha 7 de enero de 2015 que no han existido dlertas locales de ningon
prestador integral o parcial publico o privado, con referencia a eventos adversos que se hayan

presentado por el uso de dicho dispositivo médico.

VI) que el hecho que Valuar S.R.L. no haya sido sancionada ni por el Ministerio de Salud
PyBlica ni por esta Unidad, asi como que no existan denuncias de incumplimiento respecto de
la calidad de los productos ofertados. no implica gue ia CAT actuante no esté facultada para
andlizar la calidad de los productos presentados por ld recurrente, compararos con ofros
productos ofertados y, como consecuencia de ello, recomendar la adjudicacion de los que
entienda que mejor se adecuan a las necesidades de la Administracién, facultad establecida

en la Clausula 9 del Pliego antes referida.

Vi) que no es admisible aseverar que las evaluaciones redlizadas por la CAT estén
basadas en un Unico informe médico, el gue es citado en la ampliacién de la fundamentacion
de los recursos administrativos, debiéndose fener en cuenta que la CAT actuante respondid ias
observaciones formuladas en un par de oportunidades, incorporando la participacion de
especialisfas, los que tundamentan su opinién en la evidencia practica en el uso de esos
materiales, a lo largo de varios afos y en diferentes especialidades quirirgicas, por lo que se

entiende inconducente requerir al Hospital Policial la prueba que se solicita.

Vill) que teniendo en cuenta los hechos antes descriptos y a criterio de esta Direccidn
Fiecutiva, las descalificaciones técnicas y los recomendaciones de no adjudicacién de cada
una de las ofertas de la firma Valuar S.R.L. estdn debidamente motivadas en los informes de la

CAT, fundamentadas en razones médicas, terapéuticas y técnicas.

1X) que la adjudicacién de los items objeto del presente recurso se redlizé sin
apartamiento de las sugerencias de adjudicaciéon efectuadas por la CAL actudndose al
amparo de las facultades establecidas en el Pliego de Condiciones Particulares y de 1o

dispuesto en el articulo 66° del Tocaf, que establece como cometido de la Comision Asesora el
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de informar fundadamente sobre la admisibilidad y conveniencia de las ofertas, lo que permite

concluir que el acto recurrido es legitimo y esta debidamente motivado.

X} lo informado por Asesor Juridico.
ATENTO: alo dispuesto por el articulo, 163 de la Ley N° 18.172 de 31 de agosto de 2007.
LA UNIDAD CENTRALIZADA DE ADQUISICIONES
RESUELVE:
1°) Confirmar la Resolucidén N° 24/014 de fecha 6 de marzo de 2014, que dispuso Ia

adjudicacion del Liamade N° 33/2012 “Suministro de Material Médico Quirdrgico”.
2°} Nofificar a la firma impugnante.

3°} Publicar en el sitio web de la Unidad y en “comprasestatales”.

4% Comunicar al Tribunal de Cuentas.

5°) Franguear el recurso jerdrguico interpuesto, ﬂ

ANGE NOGUES

TOTAL F.004



