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Montevideo, 9 de diciembre de 2014 '
VISTOS: los recursos de revocacion y jerc’:rqoico interpuestos por kg firma Praxair Uruguay Ltda.
contra la Resolucion N° 105/016, de fecha 27 de setiembre, dictada en el marco del Liamado a
Compra Directa N° 1/2016 “Suministro de Oxigenc Medicinal Liquido™.
RESULTANDO: |} hque it referida firma interpuso en tiempo y forma sendos recursos de revocacion y
jerdrguico contra el mencionoc‘io acto administrativo,

H) que mediante la Resolucién recurrida, se levanté el efecto suspensivo acaecido por la
interposicion de los recursos administrativos presentados por la firma Praxair Uruguay Ltda. contra
la Resolucion N° 99/016, de fecha 12 de setiembre, que dispuso adjudicar el Lamado a Compra
Directa N° 1/2016.

l} que Praxair Uruguay Lida. se agravia manifestando que la Administracién solo ensaya
una argumenfacion genérica para sostener la pertinencia del levantamiento del efecto
suspensivo, expresando que el acto administrativo en cuestién es ilegitimo por cuanto no tiene
motivos suficientes para su dictado, que no surge del mismo ni de sus antecedentes expresion de
motivos validos que lo justifiguen. |

V] que se agravia _é’h'qué la resolucion no explica acabadamente de qué forma se
estarian vulnerando los derechos’ de los particulares si la UCA mantiene el efecio suspensive,
expresa ademads que la Unidad ha dejado sin eféc’ro y sin fundamento varias adjudicaciones y el

servicio se mantuvo.

V) que, se agravia asimismo en que algunos Qrganismos usuarios han resuelto hacer sus
propios ngmcdos, que el tiempo que ha insumido la adjudicacion a los particulares es enfera
responsabilidad de la UCA, la que ha dejado sin fundamento adjudicaciones y favorecide o
oferentes, violentandoe el principio de igualdad, entre otros, adiudicando a oferentes que no
reunian los requisitos esiablecidos en los pliegos, o cuando su oferfa sencillamente fue mds

gravosa que la de sus competidores.

V1) que, en suma, considera que se ha viclentado el principio de igualdad, entre ofros,
entendiéndose que en este caso no se cuenta con motivos vdlidos ni con motivacién suficiente y

que el actuar de la UCA, und vez rhc’:s, es ilegitimo.



CONSIDERANDQO: 1) que nc le asiste razén. a la recurrente en relacion a la falfa de
fundamentacion de la Resolucion impugnada, dado gue la misma se encuentra en el informe
"‘que moﬁva el didodo de la f‘nismo, el cual luce a fojas 6 del Expte. N® 2016/05/001/0000/0/3149/3
refer[do a eVifor la eventual generacion de un riesgo a la vida de los usuarios de los centros de
salud del Banco de Previsicn Social v de la Direccion Nacic:mc:i de Sanidad de las Fuerzas

Armadas, ante un eventual desabastecimiento.

I} que el agravio de Praxair Uruguay Ltda referido a gue la Unidad ha dejado sin
fundamenio varias adjudicaciones resulta inadmisible, dado gue los r_nismos constan, claramente
argumentados, en las respectivas Resoluciones, N°s 18/016 de 25 de febrero y 86/016 de fecha 17

de agosto, referidas alos Liamados Nos. 25/2015y 11/2014.

) gque, en efecto. la motivacion por la cuadl se dejd sin efecto el lamado N° 2572015 fue
un error en la redaccion de la Clausula N° 9.1 del Pliego de Condiciones Particulares, Documento
B. ya aue ésta no establecio, en forma expresa, el proceso de fransicion de desinstalacion e
instalacién del equipcamie'n’ro para ei suministro de oxigeno medicinadl liguido para los centros

hospitalarios, entre los actuales adjudicatarios y los nuevos adjudicatarios.

IV} que. por ofra parte, la mativaciéon por la cual se dejo.sin efecto el Liamado N° 11 12016
fue la inexistencia de oferfas admisibles de acuerdo al requerimiento del Pliego de Condiciones
Particulares, Documento B, Clausula N° 9, ya gue Id Comisidon Asesofo Técnica dictamind que, en
forma erréneq, se habia solicitado el factor de conversidon Kg/anS; siendo éste un valor universal
para el oxigeno, cuando en redlidad lo que ésta pretendio fﬁu’e so!'i.ci"rar el factor de conversion
entre Kg y m3 de cada una de las empresas, indicando que el Mismo era esencial para comparar
las oferias, viéndose impedida en consecuencia IEJ Administracién de otorgar un plazo para que
ambos oferentes, Air Liquide S.A. y Praxair Uruguay Ltda subsanaran las omisiones U errores

padecidos.

V) due. la razén por la que se mantuvo el suministro de oxigeno liguido fue debido a que
esta Unidad autorizé a los organismos usuarios, mediante Resolucioneas N° 159/015 de fecha 17 de
diciembre y N°® 67/016, de fecha 30 de junio. a comprar en forma directa el oxigeno medicinal
fiquido. con cargo al concepto del Gasto 8 “"Gastos de salud s/convenio”, hasta el 31 de agosto
de 2016 o hasta la fecha de adjudicacion del Liomado N° 11/2016, lo que ocuriera en primer
lugar, por 1o que, no sdlo no se dejaren sin efecto v sin fundom_ef_n’ro varios Llamados siho que, por
esa misma razén, se habilifé un mecanismo alternative para o’roré"ér continuidad al servicio.

Vi) que no se advierte en qué agravia a la recunéhfe i situacién de que algunos
organismos efectuaran sus propios procedimientos de compr.d,"hdbida cuentq de la potestad

que tienen éstos de adherir o no alas compras 4 fravés de la Unidad, cuando ademds, de la
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- documentacion que integra los distintos expedientes surgen claramenfe expuestos, tanto la
totalidad de los hechos como las razones de las decisiones tomadas, que dieron origen a (o}

convocatoria a Compra Directa N° 1/2016.

VIl que por ofra parte, el agravio de que se adjudicd a oferentes que no reunian los
requisitos establecidos en el Pliego resulta inadmisible, ya que esta Unidad adjudicd la Compra
Directa N°® 1/2014 en forma legitima, siendo la recurrente una de las empresas adjudicatarias,
procedimiente que no fuera observadoe por el Tribunal de Cuentas.

VI due en suma, los argumentos esgrimidos por la recurrente carecen de fundamentos
vdlidos, ya que se han motivado vdlida y suficientemente todas las decisiones tomadas,
enmarcadas en as normos“j‘un‘dicas de con’rrc:.’rocic’m administrativa, motivos por cierio ajustados
a derecho, por 1o gue se entiende pertinente levantar el efecio suspensivo, ya gue la suspension

del mencionado acto puede ocasionar graves perjuicios para la Administracion.

X} que, por Oltimo, visto que la propia firma recurrente es adjudicataria de la compra
directa que quedaria en suspenso no resulta clara la finalidad buscada con o interposicion de

los presentes recursos.

X) lo infermado peor el Asesor Juridico.
ATENTO: a lo dispuesto por el articulo 163 de la Ley N° 18.172 de 31 de agosto de 2007 v el articulo
73 del Tocaf.
LA UNIDAD CENTRALIZADA DE ADQUISICIONES
 RESUELVE:

1°) Levantar el efecio suspenswo acaecido por la interposicidon de los recursos administrativos

contra Io& Resolucion N° 105/01 6 de fecha 27 de setiembre, ya que la suspension del mencionado

acto puede . ocasionar qgrqves pefjuicios o afectar inaplazables necesidades de la

Administracion.

2°) Confirmar en sede de revoccaon el acto recurrido, que es fa Resolucién N° 105/0146 de fecha
27 de setiembre de 2014, que d|spuso levantar el efecto suspenswo acaecido por la interposicion
de los recursos administrativos contra la Resolucion N 99/016, de fecha 12 de setiembre de 2016,

que resolvié adjudicar el Llamado a Compra Directa N° 1/2016.
- 3°) Notificar a Ed firma Praxair Uruguay Ltda.

4°) Publicar en el sitio web de la Unidad v en “comprasestatales”.



5°) Comunicar al Tribunat de Cuentas.

° %) Franquear el recurso jerdrquico interpuesto.

Directora Ejecutiva du la
Unidad Centralizada de Adquisicionss
Ministerio de Economia y Finanzas
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